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Anteusz, ideje £6ldhéz érnil

Gondolatok s néhany zaréjeles megjegyzés a miskolci téli tarlatrol

4 ~  literatorok s
Szepszavu nem kevésbé
szépszavi mitorténészek és
muvészetkritikusok gyakorta
fejére idézik alkotomivé-
szeknek — kiilonosen képzo-
miivészeknek — az anteuszi
példazatot. Bar az utébbi
években mintha ritkabban
tennék. Heraklész ellenfele,
Anteusz. ugyanis, ha a kiiz-
delemben faradni kezdett,
kezével a foldet érintve visz.
szanyerte erejét, frisseségét.
A valésagtol valé eltavolo-
das gyengiti, a valdésiaghoz
valé visszatérés, a valdsag
ismerete, tisztelete és szolga-
lata erdsiti a mivészetet. Ez
a példazat tanulsaga.-

Kozelitsiink hat a valésag-
hoz!

(Ezen az orszdgos kiallita-
son Osszesen 96 mi kapott
nyilvanossdgot. Mifaji meg-
osztasban: 36 festmény, 39
grafikai lap, 18 szobor és tér-
kompozicié, 3 faliszonyeg. A
96 munka 48 miuvész alkotd-
sa. A neveket szemiigyre vé.
ve, feltinik: nagyon esetle-
ges es gyér is volt a kialli-
tas ,0rszagos wvonzdsa”. S
hogy a kidllitott anyag szin-
vonala is ezt az esetlegessé-
get tiikrozi, hogy Lenkey
Zoltin olajpasztelljei mellé a
falra keriilhetett Reinecker
Janos ,,amator” munkaja, Az
avasi tél orémei, az arra en-
ged kovetkeztetni: a bekiil-
dott anyag sem wvolt elég bo-
séges ahhoz, hogy a vdloga-
tas valéban mindsitsen.)

Egyik miivész baridtom fa-
kadt ki egyszer: az nem job
a mivészetnek, s nem jo
egyetlen miivésznek sem, ha
nincs megfelelé nyilvanossa-
ga, ha kevés a szereplési al-
kalom, Ennél csak az rosz-
szabb, ha tulsidgosan sok a
fellépés, a szereplés, a kidl-
litasi kotelezettség. Ha unos-
untalan bekiildési hataridék-
re kell figyelnie, ha folyvast
uton van, 6 maga vagy a
miivei, egyre kevesebb ideje
és energiija jut a munkara,
az elmélyedt alkotasra, mig-
nem olyanna valik, mint va-
lami lidérc; folyvast ég s
fold kozott lebeg. Nos, ma-
napsidg nalunk Orszagos
vagy annak szant kiallitasok
egymast tapossak; ma mar
valamire valé megye épp
ugy nem lehet meg az évi
orszagos képzomiivészeti ki-
allitas nélkiil, mint a sajat
hazgyar nélkil. S nem hat-e
hosszabb tdvon bénitéan a
kotélidegzeld és vasakaratu
élvonalbeli mivészre is, hogy
neki = ezeken a kiallitAsokon
allanddan jelen kell lennie,
szerepelnie kell élvonalbeli
mivoltdban, Ha’® nem szere-
pel, a szakma, a sajtékriti-
ka, a kozvélemény mindjart
azt kérdezi: netan alkotéi
valsagba keriilt? Igy hatlét-
fut, szerepel orszagos, terii-
leti, megyei tavaszi, nyari,
6szi és téli csoportos kidlli-
tasokon, megrendezi egyéni
kiallitasait, az egy id6 utan
szintén kotelez6, vagy leg-
alabbis kotelességszerii gylj-
teményes kiallitasat; s mert
ha szabadfoglalkozasd, neki
és csaladjanak élnie is kell
valamib6l (képzémiivészeink
tobbsége  szabadfoglalkoza-
su), vallalja az Alap és a
Képesarnok megbizasait,
vallal konyv- és ujsagil-
lusztralast, vallal szakkorve-
zetést és még sokminden”
mast. S igy él, amig meg
nem hal. ;

(Nézziik példdul a kidlli-
tott 39 grafikai lapot! Koz~
tudomdsi, hogy a képzémi-
vészet hagyomdanyos miifejai
kozt a grafike a legkevésbé
1€6ltségigényes, gyorsabban,
rovidebb id6 alatt késziil el
altalaban, mint egy fest-
mény vagy egy szobor; s a
sokszorosité eljdrdsok (réz-
metszet, rézkarc, -cinkkarc,
litografia, szitanyomat, s az

s
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Kivégzés., Téth Imre rézkarca.

egyre ritkdabban ldithaté fa-
és linémetszet) jévoltabol
egy mi egy idoben tobb he-
lyen is szerepelhet. A kidalli-
tott 39 lap tobbsége sokszo-
rosité eljarassal késziilt
munka. Marmost a mive-
szek mévsordt mézve mégis
feltiinik: épp e mifajolk leg-
jobb maveldi hidnyzanak a
falakrél. Feledy Gyula @és

Lenkey Zoltan szerepel
ugyan, de festményekkel,
nincs jelen Reich  Kdroly,

Wiirtz Adam, Kass Jdanos,
Padsztor Gabor, Gacs Gdabor,
Czinke Ferenc, Lorant Ja-
nos. Csohdny Kdalmadan mnevé-
vel is csak a zsiri tagjai ko-

zott talalkozunk.)
14 Méf 4 grafikai
A kiallitas ,gaika
legnépesebb. A Kossuth M-
velédési Haz alkalmanként
,mini-galériaként”  szerepl6
eloterében, az emeletre vivo
lépesé két oldaldn, s a kidl-
lit6 terem ajtaja mellett a
falakon két oldalon ,nyert
elhelyezést” a 39 grafikai
lap. Néhany jutoit mutatéba
a terembe is, a festmények
kozé (Szanté Piroska és Pis-
poky Istvan lapjai példaul),
ami a mifajj elrendezettség-
hez szokott latogatét meg is
zavarja Kkissé, kivalt Szanto
Piroska vegyes technikaju,
szines, s bizonyos érzelmes
dekorativitasu lapjai eseté-
ben. A bejarati ajton belép-
ve, el6szor Banga Ferenc ka-
rakteres, stilusukat valahon-
nan a linémetszéstol eredez-
teté tollrajzai (Bolgar utiraj-
z0K) tinnek szemiinkbe.
Mind a Plovdiv felett cimdi,
mind a Nagy Laszlénak
ajanloft lap értékes és em-
lékezetes része a grafikai
anyagnak. Hasonléan  Peto
Janos  harom litografiaja,
koztiik elsésorban a szoron-
gas élményét  megrazdan
megjelenité Szornyeteg és a
groteszk Majomhdéboru, Bal-
vanyos Huba harom lapja
koziil kiilonosen a két tus-
rajz gyo6z meg ezuttal is a
mivész kegyetlenségében is
humaénus, mert 6szinte em-
berlatasarél és abrazolé te-
hetségérol.  Somogyi Gyo6zé *
két szitanyomata szinvonalas
folytatiasa a mfivész deheroi.
zalé torténelemabréazolasa-
nak. Ugy érezziilk azonban,
mintha ez a leleplezd, dehe-
roizalé latas és lattatas mo-
dorra kezdene valni ebben
az eredefi értékeket hordozé

munkassagban. Az 1848-as
hosok sajatos panoptikuma
ezért is meghokoltet. Toth

Imre hérom rézkarca (mint
a +kiallité teremben lathaté
két festmény is) a miivész
tehetségének kiemelkedo
szinvonala ‘reprezentaldja.
Szivesen emlitjiik' Barczi
\Pdl, Kunt Erné, Révész Nap-
sugar, PiispOky Istvdn szép,
igényes lapjait, mint a kidl-
litas értékeit.

A téli tarlat hagyomanyo-
san  elsGsorban a festészet
tarlata. Ezuattal is meghata-
roz6 — mégha sziamban ke-
vesebb is a grafikanal — a
tarlatnak értékeivel és gyen-
géivel egyarant karaktert
adé szerepe van a festmé-
nyeknek. A ,tajhaza” ismert
és elismert . festémiivésze,
Blasko Janos két szép konst.
ruktivista tablaképe, s Iva-
nyi Odon, Mazsaroff Miklos,
Tamdas Ervin, Végvari Janos,
Seres Janos, Papp Laszlé s
Mdager  Agnes tablaképei
mellett a Kkiallitds meglepe-
téseiként is fogadtuk Orom-
mel az eddig inkabb grafi-
kusként  szereplok festmé-
nyeit: Feledy Gyula két kol-
téien szép, harmonikus szi-
nezésl festmény-latomasat
mindenekelott. Az Este cimi
olajpasztell szinekben-érzé-
sekben o0ldédo rajzi fegyel-
me, tﬁn5d6_ latomasossiga s
a Varazslo rajzi aranyoknak
fittyet hanyé bravirja, ér-
dekes technikai megoldasa
Feledy mivészetét méltén
képviseli. Lenkey Zoltan két
képe koziil meggyo6z6bb, be-
fejezettebb
madar cimid  olajpasztell.
Meglepben érett fest6i alko-
tds Barczi Pal képe, a Nap-
lemente, s szineiben, kompo-

zici6jaban az élet elmuléasat

tragikus erdvel megjelenit6
kitGné kép Petdé Janos fest-
ménye, a Dog. Szentgyorgyi
Jozsef két kisméreti olajké-
pe, s Nagy Erné A folyosé
fényei eim{i érdekes  pers-
pektfva-'tanulmzinya feltétle_
nil  emlitést érdemel; s

Szentgyorgyi képei a ielenle-

érvényli a Ko6-'

ginél talan méltébb elhelye-
zést is a tarlat falain.

A szokasosnal is szeré-
nyebb a szobraszati anyag.S
tobbségében  inkabb ,mii-
helymunka”, mint befejezeit
és onmagaért felelni képes
alkotas. A kisérletek  kouziil
Maréoti Janos harom impo-
zans kromaceél térkompozi-
ciojat, s Szoliossy Eniko fes-
tett fakompoziciéit emlite-
nénk. Az utébbiak maguk-
ban hordozzik az oOsszerak-
hatésag-varialhatosag  lehe-
téségét is, akar Koncz Béla
ugyancsak festett fabol oOsz-
szeallitott két térkonstruk-
cidja- Kucs Béla terrakoita
kisplasztikaja, a Vigasztalok,
Kis Nagy Andras Mohacs ci-
m( bronz plasztikaja, Var-
ga Miklés bronz formaj ér-
demelnek még emlitést. A
plasztikai anyag kiegészitGje
Nagy Gy. Margit két szovott
gobelinje és Szakdl Edit szép
varrott faliszényege.

(1976 tavaszan zartak be a
beszakadt mennyezeti galé-
Tidt; bar a helyreallitas, il-
letve atépites terve mar 1976
nyaran kész volt, csak mos-
tanra, 1978 vegére dolt el,
khogy 1979 iavaszan megkez-
di. @ BAEV mint kivitelezé
a galéria helyreallitasat.
Kozben eltelt harom év. A
legutobbi biennalé meggyo-
z6en megmutatta, hogy a
Kossuth Mivelédési Haz ko-
rillményet nagyobb kiallita-
sok ‘megrendezéséhez mem
megjfelelok. S nem igazan Ii-
dallitohely sem a Jozsef At-
tila Konyvtar alagsori helyi-
sége, sem a Dibsgydri Vasas
Mivelodési Kozpont elécsar.
noka, folyoséi, egyes szobdi.
Megkérdezhetnénk: a mosto-
ha feltételeknek mem wvoli-e
szerepiik abban, hogy észre-
wvehetben csokken a muveészek
érdeklodése a miskolci sze-
replések irdnt. Megkérdezhet-
nénk azt is: van-e garancia
arra, hogy a jové 6szi grafikai
bienndlét mdr a helyredllitott
galéridban rendezik meg? S
gondolva most mar a tdvo-
labbi (olykor tavolodni tiind)
jovére: lesz-e majd Miskole-
nak is olyan minden felté-
telnek megfelel6, tehdt valo-
ban reprezentativ és oplima-
lis teret myujté kiallitohely-
lyel is rendelkez6 mivelbdé-
si komplexuma, amit a va-
ros méreteinél, népességénél
és rangjandal fogva megérde-

mel?)
valosaganal ma-

A Jelen radva: a téli
tarlat rendezéje érezhetéen
nehezen kiizdott meg a mos-
toha feltételekkel. S a mi-
veket szemlélo kiallitaslato-
gatot valtozatlanul nem elé-
giti ki a terem vilagitasa, a
kiallitéhelyiil hasznalt 1ép-
cs6hdz, vagy a mini-galéria-
nak nevezett foldszinti el6-
tér. A megnyit6 ~meghivott
résztvevoit épp 1Ggy nem,
mint a tovabbiakban szinte
véletleniil betévedé latogato-
kat. \

S ez arra kell figyelmez-
tesse most mar a képzémi-
vészet helyzetével valé toré-
désért felelés szerveket, in-
tézményeket, hogy a kiallita-
sok szdmat Osszegezb statisz.
tikak, kotelességszer(ien visz-
szatéré képvasarlasi ritusok
mellett kozeledjenek 6k is a
valésdghoz. A példazat oket
is figyelmezteti.

Anteusz, ideje foldhoz ér-

ni! :
Papp Lajos

1978. december 10., vasainap e

Irodalom és sajté

Ecy tanacskozas tanulsagaibol

ebrecenben immar

hagyomanya van az

irodalmi napok

évenkénti megren-

dezésének, Az idén

olyan témat va-
lasztottak, amely napjaink
irodalmi kozéletének égetd
gondja, s amelyre a megol-
dast keresni egyarant felada-
ta irénak és a sajtonak. E
téma, ahogy a meghivo fo-
galmazta: ,lrodaimi jelen-
lét, ir6i megszolalas az uj-
sagokban”. Errdl tanacsko-
zott két napig a magyar irok
és az Gjsagirok egy jelenté-
keny csoportja,

Az elsO észreveétlel, hogy a
harom vitaindité kozott ket
olyan iré volt, akik rendsze-
resen publikainak a sajio-
ban is — Boldizsar Ivan és
Bertha Bulesi —, a harma-
‘dik referens — Bata Imre —
pedig irodalomiorténész, de
6 is rendszeresen jelentke-
zik az ujsaglapokon. A ha-
rom referens levékenysége
tehat azt latszik igazolni,
hogy az iro kotédik a sajto-
hoz. E harom személyiség
esetében ez igy igaz. A ta-
nacskozas igen sok vonatko-
zasban azonban ennek ellent
mondott.

Poldizsar Ivan tartotta a
foreferatumot. Erdemes fel-
figyelni arra a megallapitas-
ra, amire késObb tobben
visszatértek, nevezetesen,
hogy a sajté fogalma alatt
ma mar nemesak az ujsa-
gokat, a heti- é a napilapo-
kat értjuk, hanem a televi-
ziot, a radiot, sot a filmet is.
Ebbol adodik az a kérdés,
vajon, nem azeért kevés-e az
irok jelenléte az ujsagokban,
mert mashol, pcldaul a ra-
diondl, televizional tobb a
jelentkezési, illetve foglal-
koztatasi lehetoség:

Magyarorszagon igen nagy
hagyomanya volt az irok uj-
sagbeli muiukodésének. Kivalé
példakat lehetne hosszan so-
rolni irodalmi nagyjaink ko-
zil, akik egyszersmind gya-
korlé ujsagirok is voltak.
Mikszath Kdalman, Moricz
Zsigmond, Jokai Mor, Krudy
Gyula, Ady Endre, csak igy
hintelenjében, s ezért érde-
mes szemiigyre venni, vajon
miért nem él, vagy nem foly-
tatodik eroteljesen ez a gya-
korlat mapjainkban. Egyes
feltevések  szerint  felndtt
mar egy ujabb generacio,
amely nemcsak nincs jelen
az ujsagiriasban, de nem is
akar jelen lenni, lenézi az Gj-
sagir6t és az njsagirast és
azt hiszi, az irodalmi rangia
novekszik, ha a kozéletiél
tavol tartja magat. A fiatal
iromemzedék kozéleti becsva-
gya csokken, a sajté meg eb-
be belenyugszik. Sokfelé az
ujsagok tekintélye sem tul
magas. Az, Ujsagirds rangia
is itt-ott megnyirbalédott. és
ez egy mar tovatlint, ne-
gyedévszazad elotti  iddszak
alapvetéen helytelen hozza-
allasanalk cs6konyos tovabb-
élése.

Elhangzott oly&n nézet is,
hogy sok fiatal iré6t ma nem
kényszerit semmi arra, hogy
lapokban dolgozzék, Kiilon-
b6z6 juttatisok biztositidk
egzisztencialis lehetdségeilket,
hozzdszoknak a szabad /pa-
lyahoz, nincs aki a munkat
szamonkérje t6liik. Ugyan-
akkor ennek a szemléletnek
kialakulasaban 1ludasok a
lapok is, mert nem igénylik
az irokiol rendszeresen a
leozremiikédést, a novellikat,
tarcakat, és igy irdk és szer-
kesztok egyarant elszoktak az
irodalomnak a jelenlététol
az ujsagokban, Napjainkban
az iré mar csak novellaban,
vagy tarciban gondolkozik,
ha ujsagokrél van sz6, igen
rviflka a jo irodalmi riport,
ami nagyon is irodalmi mf-
faj.

Ezzel a fiatal frékat egy-
értelmfien elmarasztalé &l-
lasponttal szemben t6bb ,mds
nézet is felmeriilt a tandcs-
kozason. Példaul az, hogy az
ir6k hajdani. nagyobb jelen-
léte a lapokban nagyrészt
egzisztencidlis kényszer Kko-
vetkezménye volt. Ezt most
mar differencidltabban kell
nézniink. Az is széba Kkeriilt,
hogy kordbban természetes

‘volt az egészen nagy irék-

nak is, hogy lapokban fo-
galmazzak meg gondolatai-
kat, de ¢ mai lapok strukti-
raja meroben eltér a korabbi
polgari lapoketol. Mas a lég-
kor, eltint az a bohémnek
veélt vilag, amely az irénak
természetesebb  kozege volt,
most fegyelmezettebb a szer-
kesztoségi elet. Ugyanakkor
iréi vélemény szerint hiany-
zik a lapoklol tobbségben az
olyan iroi személyiség, ,aki-
ert megveszik a lapot”. A

fiatal irok tartozkodasanak
egyik okaként az is szoba
kerialt, hogy tobb 1ir6 nem

akar politikai lapnal dolgoz-
ni, nem kivanja ezl a ko-
tottséget, Bz a kérdéskor éles
vitat valtoty ki és talan aat
a vegkovetkezietést érdemes
feljegyezni, hogy tobb biza-
lomra van szikség wmindket
oldalrol, mind a napilapok, a
hetilapok, mind pedig az frok
részérol egymast irant.

Megfogalmazodott az a vé-
lemény, hogy a ma irdja-
nak olyan alkoté miihelyhez
kell kotodnie, ahol sziikség
van ra, ¢és ahol az 0 segit-
ségével alkotas jon, vagy jo-
het létre. Ilyen mihely is a
szerkeszioség, a televizio, a
radié, a konyvkiadé stb.
Toébben javasoltak, hogy
vallaljon tdbben a sajto az
iroktol  lényegi kérdéseket
taglalo irasaikbol kozlésre. s
akkor majd jonnek az irok.
Ugyanakkor keményen meg-
fogalmazodott az is, hogy az
ujsagiroi palyanak igenis
van rangja €s vonzasa, csak
meg kell nézni a jelentkezé-
seket erre a palydra, de
a politikai fegyelmet iréi,
egyéni torekvesekert felaldoz-
ni nem lehet. Az iré jelen-
léte a lapoknal, vagy alkal-
maztatisa a szerkesztoségek-
ben nem valamiféle apanazs,
hanem tehetségéhez mérben
munkat varnak tole.

Az irénak is joga van a
kozélethez hozzaszolni csak-
tgy, mint minden magyar
allampolgarnak, de ha ezt
nagy mnyilvanossaga lapban
teszi, akkor azt atgondoltan
kell tennie, mem pusztan
szubjeltivizmus alapjan.
Ugyanakkor az is igaz, hogy
sokan kifogasoljak, ha egyes
irok  kozéleti kérdésekben
nem teljes szakértelemmel
szolalnak meg, Napjaink né-
hany mnagy .nyilvanos vitaja
azt bizonyitja, hogy a jo
szandéku megszolalas, ha nem
is volt szaz szazalékig szak-
szer(i, de a katalizator sze-
repét jol toltotte be.

A polgari életbdl odrokolt
hagyomanyokhoz tartozik az
irodalom bizonyosfajta el-
lenzékisége is. De ma Kkivel
szemben legyen ellenzéki az
irodalom? Kritizalni kony-
nyebb barmit, mint mellé-
allni egy lgynek, és az sem
egészen egészséges és tiszles-
séges dolog, ha konkrét po-
litikai lkérdésekben az irok
ujsag-publicisztikékban mem
joglalnaic allast, elegansan
visszavonulnak, ugyanezt vi-
szont az ujsagirotol koteles-
ségszeriien elvarjdk.

Erdemes még feljegyezni
egy figyelemre mélté gon-
dolatot. Ha az atlagolvasé a

lapok alapjan itéli meg az
é16 irodalmat, ahogyan azt
napjaink  sajiéja  tiikrozi,

ugy a kép riasztd. De szeren-
csére, mem igaz. Az igazsag
az, hogy Magyarorszagon az
irodalom és a saité sajnila-
tos modon eltivolodott egy-
mastol. Ez  mindkettének
karara van,

tanacs-
csaknem
végletes allaspon-
tok is felbukkan-
tak, Tébb felszéla-
g l6val érdemes len-
ne élesen vitizni. De az esz-
mecsere egésze azt tiukrozte,
hogy az alapvetéen osszetar-
1020 irodalom és sajtdé szét-
szgkitottsdga. a lozottiile le=-
V0 egyre szélesedd szakadék
tarthatatlan. A debreceni vi-
ta nem adhatott megfelelé
receptet. Csak igen markans
vonasokkal rajzolta fel a
diagnozist. A gyogymobdot to-
vabbi tandacskozasokon, date
gondolt eszmecseréken még
szakadatlanul keresni kell.

Benedek Miklés

debreceni
kozason




